Polsko-niemiecki mit?
Spotkanie z prof. Joachimem Kuropka na temat plebiscytu i powstan
na Gérnym Slasku

Caly czas historia nas dogania. Upomina sie o kwestie, ktérych nie wyjasnilismy
jeszcze do konca, ktorych nie zgtebiliSmy z wewnetrznym przekonaniem o obiek-
tywizmie tego, co robimy. Z pewnosciag przyczyny i przebieg plebiscytu na Gérnym
Slasku w roku 1921 oraz historia trzech kolejnych powstan $laskich (1919 — 1921)
naleza do tych zagadnien polskiej i niemieckiej historiografii, w przypadku ktorych
historycy obu krajéw wcigz do konca nie moga sie porozumie¢ co do ich interpreta-
cji. Jednak dzieki zmianom systemowym w Polsce w 1989 r. oraz zniesieniu cen-
zury ma miejsce wymiana pogladéw polskich i niemieckich historykéw, ktéra umoz-
liwia zblizenie stanowiska.

Ow fakt udowodnito spotkanie nt.: ,Mit polsko-niemiecki. Plebiscyt na Gérnym Slg-
sku we wspomnieniach i niemieckich badaniach historycznych”, ktére odbyto sie w
ramach projektu ,Historia lokalna” w dniu 27.11.2000 r. w siedzibie Domu Wspot-
pracy Polsko-Niemieckiej w Gliwicach. Gosciem spotkania byt prof. Joachim Ku-
ropka, pracownik naukowy Szkoty Wyzszej w Vechta (Niemcy), zajmujacy sie ba-
daniami dotyczacymi przebiegu i skutkdéw plebiscytu oraz przedstawieniem po-
wstan slaskich w historiografii niemieckiej. R6znice w historiografii polskiej i nie-
mieckiej uwidoczniaja sie juz w nazewnictwie wzglednie definicji wydarzen przed i
po plebiscycie na Gérnym Slasku. Podczas gdy uznani historycy niemieccy — Hel-
mut Neubach, Richard Breyer czy Ernst Birke — sktonni sg okresla¢ powstania $la-
skie jako ,rebelie”, historycy polscy po 1945 r. przypisywali slaskim powstancom
przestanki patriotyczne, ktére z kolei wpisywaty sie w tradycje polskich powstan na-
rodowych. Dzi$ juz wiemy, iz motywy Gornoslazakow byty bardziej skomplikowane
i nierzadko taczyty sie z dazeniem do lepszych warunkéw socjalnych. Wielka epi-
demia tyfusu na Gérnym Slasku, o ktérej w swych wspomnieniach w sposdb
wstrzgsajacy pisat mtody woéwczas lekarz z Berlina Rudolf Vierchof, odbywajacy w
tym czasie praktyke w okolicach Pszczyny (PleR), utatwia zrozumienie, dlaczego
tak wielu Gornoslazakéw czuto sie zapomnianych przez Berlin. Wedtug historiogra-
fii niemieckiej (Sigmund Karski) owo ,poczucie zaniedbania i opuszczenia” przez
witadze niemieckie zostato mistrzowsko wykorzystane przez Wojciecha Korfantego,
ktéry zdotat rozbudzi¢ nadzieje na lepsze i poderwa¢ do walki pasywnych w swej
istocie Gornoslazakow.

Analiza wystepujacych réznic zdan, ale i pojawiajacych sie punktow wspdinych, nie
wyjasni by¢ moze wszelkich watpliwosci zwigzanych z interpretacjg i oceng wyda-
rzen, ktére — przy catej swej ztozonosci i racjach po obu stronach konfliktu — po-
dzielity gérnoslaskie rodziny i stanowity krwawy i tragiczny epizod tej ziemi. Nie-
watpliwie jednak spotkanie z prof. Joachimem Kuropka stanowito istotny wkiad do
dyskusji nad sprawami, ktére dotyczg bezposrednio naszej wspdinej gornoslaskiej
tozsamosci.



prof. Joachim Kuropka

Polsko-niemiecki mit.
Plebiscyt na Gérnym Slasku
(oraz w czesci powiatu namystowskiego)
we wspomnieniach i niemieckich
badaniach historycznych.

Wspomnienie i pamieé

Cho¢ moze to zabrzmie¢ dziwnie, ja sam mam wspomnienia zwigzane z plebiscytem na
Gornym Slasku z 20 marca 1921 r. Oczywiécie nie bytem $wiadomym $wiadkiem tamtych
wydarzen, ale dobrze zapamietatem opowiesci mojej babki o tym, czego ona sama wéwczas
doswiadczyta.

Moja babka, ur. w 1888 r., miata w marcu 1921 r. 32 lata. Jako cdrka chatupnika musiata
przeby¢ ciezkg droge stuzacej, pracujgc najpierw u rodziny piekarza w Namslau (Namystéw)
a potem u rodziny nadlesniczego w Breslau (Wroctaw). W 1914 r. wyszla za maz; jej maz
przez cztery lata byt na froncie, w 1918 r. urodzita cérke, w 1934 r. byta juz wdowg itd. Tylko
Jjeden raz w jej rodzinnej miejscowosci Noldau (Domaszowice) / powiat namystowski wyda-
rzyto sie cos niezwyktego, w czym miata swoj skromny udziat a dzieki czemu mogta rowniez
troche dorobi¢. Pracowata mianowicie jako rejestrator uprawnionych do gtosowania w plebi-
scycie oraz roznosiciel zawiadomien z informacjg o zasadach gtosowania. Dziato sie to w
przeddzien plebiscytu w 1921 r. Moja babka opowiadata mi o matce, jak ta — bedac zaledwie
trzyletnim dzieckiem — wcigz powtarzata o ,Korfantym i jego krowie“. To bardzo charaktery-
styczne, gdyz widocznie piesn o ,Korfantym i jego krowie“ byta tak popularna — w jakimkol-
wiek tego stowa znaczeniu — ze znaty jg swietnie nawet mate dzieci — naturalnie dzieki kro-
wie.

Wspomnienie tych rodzinnych przekazéw powrdcito do mnie w roku 1999, kiedy wspdlnie z
pewnym przyjacielem bratem udziat w obchodach 750 rocznicy zatozenia miasta Namystow.
Oczywiscie przy okazji odwiedzitem tez rodzinne Domaszowice (Noldau), gdzie jako maty
chtopiec czesto bywatem u mojej babci i gdzie robitem zdjecia, by podarowac¢ je pézniej mat-
ce. Gdy robitem m.in. zdjecia szkoty, do ktorej ona uczeszczata, zauwazytem na murze szko-
ly tablice pamiatkowg z tekstem, ktérego tresci nie rozumiatem, poniewaz niestety nie znam
jezyka polskiego. Zwrécitem jednak uwage na stowo ,Plebiscyt®.

Poprositem o przettumaczenie tekstu polskg studentke, ktéra na Uniwersytecie Vechta, gdzie
pracuje, studiuje germanistyke. Tekst ten brzmiat nastepujaco:

W tym budynku mieScita sie w latach 1919 — 1921 Komisji Plebiscytowe;.

20 marca 1921 roku odbyt sie plebiscyt rozstrzygajacy o przynaleznosci pan-
stwowej.



Z okazji 60 rocznicy tego wydarzenia oraz na chlubna pamiatke powstan $la-
skich z lat 1919, 1920 oraz 1921 niniejszq tablice ufundowata gmina Doma-
szowice.

20 marca 1981 roku

Z tych niewielu starych wspominkow i opowiadan odziedziczytem w pewnym sensie zainte-
resowanie wspomnieniami wydarzen z lat 1920/21, jakie miaty miejsce w moich rodzinnych
stronach. Mam tez niemalze wrodzone historyczne zainteresowanie tymi wydarzeniami.
Jeszcze jako student otrzymatem od mojego profesora historii temat pracy dopuszczajacej
do egzaminu panstwowego, ktéry dotyczyt polityki brytyjskiej na terenach objetych plebiscy-
tem — w Szlezwiku, Prusach Wschodnich oraz na Gérnym Slasku — w latach 1919 — 1920. Z
wielkim zapatem studiowatem wiec powyzszg problematyke w Documents on British Foreign
Policy, ktére ukazaty sie drukiem. Drgzytem wiec stosunki brytyjsko-niemieckie a najnowszg
historig Slaska od | wojny $wiatowej interesuje sie do dzi$, poniewaz jest ona czescia historii
moich stron ojczystych albo — wyrazajgc to nieco nowoczes$niej — czescig historii lokalnej
regionu, z ktérym czuje sie zwigzany.

Na historyczng warto$¢ wspomnien, na historyczno-polityczny wymiar kwestii bedacych
przedmiotem plebiscytu zwrdcitem uwage dopiero wowczas, gdy w 1989 r. dowiedziatem sie
z prasy, iz zaproponowany przez kanclerza Helmuta Kohla gest pojednania z premierem
Tadeuszem Mazowieckim na Goérze sw. Anny nie powiodt sie na skutek protestow ze strony
polskiej i ze w koncu miat miejsce w Krzyzowej. Najwidoczniej na Slasku te kwestie wciaz
pozostajg tak samo wazne jak w latach 1920/21.

Aby moc dokonaé ich najwtasciwszej analizy nalezy koniecznie uwzgledni¢ rézne warstwy
wspomnien i podjetych badan naukowych oraz ogdiny kontekst historyczny. Te warstwy
wspomnien oraz opracowania naukowe uleglty od 1989 r. pewnemu przewartosciowaniu,
poniewaz w Polsce nie ma juz cenzury. Przede wszystkim zmienita sie perspektywa dla ich
interpretacji, poniewaz obecnie w procesie integracji europejskiej szuka sie wspolnych war-
tosci bedacych podstawg do pokojowego wspotzycia.

Recepcja historyczna konfliktu gérnoslaskiego w Niemczech

Niemiecka interpretacja éwczesnych wydarzen' jest w sposéb oczywisty zdeterminowana
przez relacje ich uczestnikéw oraz naocznych $wiadkéw — mieszkancéw Goérnego Slaska.
Podsumowujgc chodzi tu o przedstawienie przezyc¢ i cierpien Gornoslazakéw opcji niemiec-
kiej, o odzwierciedlenie poniesionych krzywd w wyniku ustalen Traktatu Wersalskiego oraz
jego niesprawiedliwe] realizacji przede wszystkim ze strony Francuzéw. Gtéwny ton oceny
tzw. powstan brzmi mniej wiecej tak: Polska chciata zagarna¢ dla siebie Gérny Slask. W
swoich dgzeniach mogta liczy¢ na poparcie ze strony Francuzéw, zainteresowanych ostabie-
niem pozycji Niemiec. Polska znalazta oparcie w istniejacych juz wczesniej strukturach orga-
nizacyjnych oraz w osobie Korfantego, ktéry stat sie demagogicznym trybunem ludu. Ten za$
na potrzeby potaczenia Gérnego Slaska z resztg Polski potrafit wyartykutowaé i spopulary-
zowaC nie tyle cele polsko-narodowe, co przede wszystkim cele natury spoteczno-
ekonomicznej. Wsparty przez powstancéw rekrutujacych sie z ochotnikow, Zotnierzy Armii
Hallera oraz innych regularnych oddziatéw przybytych z Polski, zapoczatkowat klimat terroru



i strachu szczegdlnie na terenach wiejskich. W koncu trzy razy przystepowano do ,puczu”,
ktéry — opanowany przez gornoslaskie oddziaty Selbstschutzu oraz w przypadku trzeciego
,powstania” przez ochotnikdw oddziatéw freikorpsu z catych Niemiec — zostat zdtawiony, po
czym wygast caty ruch powstar'lczy.2

Do literatury dotyczacej powstan nalezg réwniez opisy przezy¢ ludzi tamtego okresu w po-
szczegdlnych miejscowosciach Gérnego Slaska, ktére znajdujemy réwniez w rocznikach
(Heimatkalender) oraz podobnych publikacjach, a ktére z reguty zabarwione sg osobistymi
przezyciami i przez to charakteryzujg sie szczegodlnie duzg autentycznoécia.3

Owczesna ocena i interpretacja wydarzen przed- i poplebiscytowych ze strony rzadu nie-
mieckiego lub ministerstwa spraw zagranicznych, poszczegolnych powiatéw oraz partii nie-
mieckich i gornoslaskich zwigzkéw zawodowych przedstawiona jest w szeregu wspomnien,
dokumentacji i w biatych ksiegach. W tych zrédtach znajdujemy potwierdzenie przedstawio-
nej powyzej interpretaciji.

Mowa jest wiec o strajku ,czesci gornikow o orientacji polskiej, ktéry przerodzit sie w akty
terroru wymierzone przeciw chcgcym kontynuowac prace oraz wymusit przerwe w pracy
wiekszos$ci zaktaddw i zostat wzmocniony przez szybko naptywajace z Kongreséwki szeregi
strajkujgcych, co w koncu doprowadzito do wybuchu rebelii.” Jest rowniez mowa o ,agitato-
rach”, ktérzy rzekomo byli aktywni na terenie Gérnego Slaska od kilku miesiecy; mieli nimi
by¢ ,zdemobilizowani zotnierze rekrutujacy sie z armii Hallera, Polacy z Kongresowki i z Po-
znanhskiego oraz polscy czionkowie Apo” [Abstimmungspolizei — skrét od nazwy policji plebi-
scytowej — przyp. ttum.] powotanej przez Miedzysojuszniczg Komisje Plebiscytowa. Przygo-
towania do rebelii, rzekomo uzgodnione od dtuzszego czasu z Francja, ttumaczy sie powotu-
jac sie na nieobecno$¢ generata Le Rond’a, ktéry musiat opuscié Gérny Slask ,w celu odby-
cia pilnej podrézy stuzbowej”’, oraz na wycofanie sie z ,jednego z najbardziej niespokojnych
dystryktéw” powiatu bytomskiego kompanii stacjonujgcej tu na rozkaz Miedzysojusznicze;j
Komisji Plebiscytowej. Kolejne wsparcie dla ,insurekcji” nadeszto ze strony ,Kongreséwki i
rzadu polskiego”. Takze Wojciech Korfanty korzystat wedtug tych relacji z pomocy znanych
sobie wczesniej zrédet po drugiej stronie otwartej woéwczas granicy miedzy Gérnym Slgskiem
a Polska, skad bez wiekszych problemoéw byt w stanie sprowadzi¢ ,wszelkg niezbedng po-
moc w postaci zasobow ludzkich i materiatowych.” Odezwy publikowane w gazetach i na
plakatach w catej Polsce wzywaty do ,przytagczenia sie do armii powstanczej’. Na teren Gér-
nego Slaska przetransportowano nawet zwarte oddziaty zbrojne. Spoéréd aktéw terroru, kto-
rych dopuscili sie powstancy, wymienia sie grabieze, podpalenia, linczowanie wielu oséb w
Jprzerazliwy sposob”, porwania i gwatty, zwozki i aresztowania, umieszczanie w ,,0bozach
internowania.” Przytacza sie tez wiele przyktadéw bedacych dowodem udziatu oddziatéw
francuskich w powstaniach. | tak zwraca sie uwage na fakt przekazania z 2 na 3 maja 1921 r.
Bytomia oraz 3 maja tegoz roku miasta Krélewska Huta w rece ,polskich powstancow” przez
oddziaty francuskie. Przywotuje sie tez fakt zatrzymania w obecnosci zbrojnych oddziatéw
francuskich pociggu z Rybnika do Raciborza przewozgcego uciekinieréw, z ktérego pomimo
protestow ze strony oficeréw wioskich i angielskich ,na oczach Francuzéw” wyprowadzono
wszystkich mezczyzn do lat 40. Podaje sie dalsze przyktady wspotpracy polsko-francuskiej,
m.in. wydawanie zaswiadczen o broni, éwiczenia czesci polskich oddziatéw, przekazywanie
broni i wiele innych.*



Obraz wydarzenh zwigzanych z powstaniami, jaki wytania sie z akt dotyczgcych niemieckiej
polityki zagranicznej, jest podobny, cho¢ utrzymany w nieco powsciggliwym tonie. Charakte-
rystyczna i godna uwagi jest tu ocena francuskiego generata Dupont‘a, ktéry juz w grudniu
1921 r. méwit o ,wybuchach®, z jakimi nalezy sie liczyé w zwiazku z plebiscytem.® 26 marca
1921 r. niemiecki wystannik relacjonowat z Warszawy, ze widoczne sg tendencje do ,wymu-
szenia sita zado$éuczynienia® w momencie, gdy przedtozone przez Korfantego propozycje
dotyczgce przebiegu linii granicznej zostatyby odrzucone. W niemieckiej nocie protestacyjne;j
z 5 maja 1921 r. czytamy, ze na Goérny Slask przedostali sie masowo polscy powstancy z
Kongresowki i ze razem z polskimi ,Sokotami” ,wywotali strajki i powazne zamieszki [...], kto-
re doprowadzity do buntu w wiekszej czesci Gérnego Slaska. Rzeczywiste uprawnienia do
sprawowania wiadzy zostaly wydarte z rgk organéw powotanych do tego z mocy prawa.
Ludnos¢ zostata skazana na akty przemocy ze strony polskich band w stopniu o wiele wiek-
szym niz to miato miejsce w czasie powstania w sierpniu ubiegtego roku. Miedzysojusznicza
Komisja Plebiscytowa o$wiadczyta przedstawicielowi niemieckiemu, iz ludno$¢ niemiecka w
zadnym razie nie przyczynita sie do wybuchu zamieszek. W oswiadczeniu z dnia 3 maja
1921 r. komisja stwierdzita publicznie i jednoznacznie, ze aktow gwattu i przemocy dopuscity
sie wytgcznie elementy polskie, przez co w powazny sposob zagrozity zachowaniu porzadku
na terenie objetym plebiscytem*’

We wspomnieniach dotyczacych walk powstanczych spisanych przez ich uczestnikéw rekru-
tujacych sie z szeregow freikorpsoéw, opisy i interpretacje wydarzen sg jeszcze bardziej dra-
styczne. Z jednej strony istniejg relacje, ktére mozna by zaliczy¢ do literatury przygodowe;j,
poniewaz szczegdlnie podkreslajg spryt, dzielnos¢ i odwage bezposrednich uczestnikéw
walk.® Natomiast z drugiej strony mamy wspomnienia Karla Hoefera, ktéry w 1921 r. dowo-
dzit niemieckimi oddziatami freikorpsu. Te wspomnienia majg z pewnoscig inny ciezar jako-
Sciowy. Dominuje wprawdzie analiza militarna, lecz nie brakuje tez wielu cennych uwag i
zapiskéw majacych charakter dokumentu. Cato$¢ opisu miesza sie z podtekstem o charakte-
rze patriotycznym, zas w logice argumentacji widoczna jest bliskos¢ do ideologii narodowo-
socjalistycznej. Ksiazka Karla Hoefera ukazata sie w 1938 r.° W dziwnym splocie perspek-
tyw znajdujemy na przyktad negatywizujgca relacje nastepujacej sytuaciji: na poczyniong w
Berlinie uwage dowddcy oddziatu, ze ,po stronie niemieckiej brakuje takiego Korfantego®,
odpowiedziano, czynigc uwage jakby na marginesie: ,Brakowato nam jeszcze bohateréw

narodowych*."

Okres plebiscytowy na Goérnym Slasku nie doczekat sie wiec w Niemczech az do 1945 r.
naprawde powaznego naukowego opracowania. Fakt ten dotyczy jednak rowniez innych, z
dzisiejszej perspektywy niemniej waznych wydarzen, jak na przyktad powstania w Zagtebiu
Ruhry z 1920 r., powstania w Saksonii i Turyngii w tym samym roku czy tez powstania Rza-
du Republiki Rad w Bawarii w 1919 r. Prace naukowe dotyczace okresu plebiscytowego oraz
tzw. powstan pojawiajg sie dopiero w okresie powojennym. Wymienic¢ tu nalezy m.in. prace
Ernsta Birke'' oraz Helmuta Neubacha'?. Oczywiscie sg jeszcze publikacje ukazujace sie w
okragte rocznice tamtych wydarzen (tak byto w roku 1961 czy 1981), ktore jednak z reguty
pisane byly bez aparatu naukowego."™

W gtéwnym zarysie swojej pracy Neubach opisuje proces przejscia strony polskiej podczas
przygotowan do plebiscytu od ,propagandy w stowie i piSmie“ az do ,aktéw przemocy“. Po
strajkach i wystapieniach w dniu 18 sierpnia 1919 r. ogtoszono stan oblezenia oraz z pomocg



polskich oddziatéw, przerzuconych potajemnie na teren objety plebiscytem, prébowano
wznieci¢ powstanie i tym samym uczynié plebiscyt zbytecznym.' Wybuch drugiego powsta-
nia Neubach wigze z sukcesem strony niemieckiej w plebiscytach przeprowadzonych w Pru-
sach Wschodnich oraz na Warmii i Mazurach. Poniewaz w wyniku tego przyttaczajgcego
sukcesu doszto 17 sierpnia 1920 r. do wielkich manifestacji przeciwko wojnie polsko-
sowieckiej, podczas ktorych polski komisariat plebiscytowy oraz polskie sklepy zostaty splg-
drowane przez Niemcow. Te wydarzenia postuzyly Korfantemu za pretekst do ogtoszenia
wybuchu drugiego powstania, ktére tym razem bylo staranniej przygotowane. Powstancy
krwawo zemscili sie za zamordowanie polskiego lekarza w Katowicach. | tak doszczetnie
spalono wies Anhalt (Hotdundéw) w powiecie pszczynskim, ktdérg zamieszkiwali gtdwnie nie-
mieccy protestanci. Po tym wydarzeniu Miedzysojusznicza Komisja Plebiscytowa ogtosita
stan oblezenia w Katowicach oraz powiatach pszczynskim i rybnickim az do momentu
uzgodnienia jego zawieszenia miedzy komisariatami plebiscytowymi. Wedtug Neubacha na
skutek drugiego powstania zycie stracito ponad 100 Niemcoéw.'®

Przyczyne wybuchu trzeciego powstania niemiecki historyk widzi w tym, ze Korfanty i strona
polska zorientowali sie, iz nie przeforsujg swoich zadan na drodze rokowan. Tym samym
podjeto probe oderwania Gérnego Slaska sitg i stworzenia faktéw dokonanych. Powstanie
wybuchto w dniu polskiego $wieta narodowego 3 maja 1921r. pod przywodztwem hrabiego
Mielzyhskiego, bytego posta do Reichstagu. ,Po raz kolejny ludno$¢ niemiecka musiata cier-
pie¢ z powodu polskiego terroru.“ Kiedy protesty strony niemieckiej przed Miedzysojusznicza
Komisjg Plebiscytowag nie przyniosty Zzadnego rezultatu, niemieckie oddziaty samoobrony
(Selbstschutz), wspierane przez ochotnikdéw z terenu catych Niemiec, wystapity przeciw pol-
skim oddziatom i w dniu 21 maja 1921r. zdobyty szturmem Goére Sw. Anny.™®

Takg interpretacje wydarzenh znajdujemy w jeszcze bardziej skréconej formie w najnowszych
podrecznikach historii, np. w wydanym w 1994 roku tomie ,Niemiecka historia na wschodzie
Europy* po$wieconym historii Slaska."”

Powyzej przedstawitem skrotowy zarys, ktoéry pozwala na wyciggniecie ostroznych wnio-
skow. Zastanawiajgcym jest fakt, ze w niemieckiej ocenie i interpretacji wydarzen przed- i
poplebiscytowych — inaczej niz w przypadku ocen polskich historykow'® — wystepuje pewna
zastugujgca na uwage kontynuacja. Bez wzgledu na zakrety historii niemieckiej, nie wida¢
radykalnych zmian w postrzeganiu wydarzen na Gérnym Slasku. Zmiany sg co prawda za-
uwazalne, ale raczej jedynie w ostrosci doboru stéw oraz w antydemokratycznych resenty-
mentach ze strony kregow freikorpsu skierowanych przeciw rzagdowi Republiki Weimarskie;j.
W ksigzkach z czaséw narodowego socjalizmu, uwage zwraca fakt przypisania bojownikom
freikorpséw roli pionieréw ideologii narodowosocjalistycznej, co oczywiscie nie odpowiada
historycznej prawdzie.' Godne odnotowania jest rowniez niedostateczne uwzglednienie da-
zen Gornoslgzakow opciji polskie;.

Uwage zwraca rowniez fakt, iz dotychczasowe publikacje niemieckie koncentrujg sie gtéwnie
na analizie wydarzen i historii politycznej. Hierarchizuje sie interesy stron, przy czym w obli-
czu ogolnej sytuacji politycznej zwraca sie uwage na zbieznos$¢ intereséw polsko-francuskich
w kwestii przysztosci Gérnego Slaska. Stanowisko panstwa polskiego interpretowane jest w
odniesieniu do wewnetrznej sytuacji politycznej w Polsce. Wedtug tej interpretacji z powodu



podupadtych finanséw panstwowych liczono na ratunek poprzez przytgczenie uprzemysto-
wionego regionu Gérnego Slaska do Polski.

Konflikt o Gérny Slask w kontekscie polityki niemieckiej i polskiej

Mozna by stwierdzi¢, ze chodzi wtasnie o niemiecki punkt widzenia. Zrozumiate jest wiec, ze
ocena naocznych $wiadkéw i uczestnikdw wydarzen charakteryzuje sie silnym emocjonal-
nym zabarwieniem. Z drugiej jednak strony pozostajg fakty historyczne, ktérych nie da sie
wymazac, tak wiec historyk musi stale poszukiwa¢ nowych mozliwosci dodatkowego, pet-
niejszego poznania. Takie poznanie umozliwia po pierwsze ulokowanie wydarzen na Gér-
nym Slasku w szerszym kontek$cie tak niemieckiej, jak i polskiej polityki — a jest to zabieg,
ktéry wedtug mojej oceny nie zostat do tej pory w petni wykorzystany.

Po pierwszej wojnie Swiatowej ,powstania” nie byty w Niemczech zadnym niezwyktym zjawi-
skiem. Jeszcze nie ucichty fale rewolucji w listopadzie 1918 r., a juz w styczniu nastepnego
roku dosztio w Berlinie do wybuchu powstania Spartakusa, zainscenizowanego przez lewi-
cowych socjalistow i komunistow, ktéremu w okresie 6 — 15 stycznia 1919 r. towarzyszyty
strajki, niepokoje, zamieszki i walki uliczne. Na poczatku kwietnia 1919 r. w Bawarii prokla-
mowano powstanie Republiki Rad, ktéra upadta w maju tego samego roku, zdtawiona przez
oddziaty freikorpsu. W sierpniu 1919 r. doszto do pierwszego powstania na Gérnym Slasku,
w marcu 1920 r. zdtawiony zostat pucz Kappa. W okresie od marca do maja 1920 r. w Za-
gtebiu Ruhry dziatat komunistyczny ruch powstanczy z regularng ,Armig Czerwong”, w sierp-
niu 1920 r. doszto na Gérnym Slasku do drugiej préby puczu, w marcu nastepnego roku —
do komunistycznego buntu w srodkowych Niemczech i w Hamburgu, zas 2 maja 1920 r. wy-
buchto trzecie powstanie na Gérnym Slasku.

Bunty, powstania i pucze nie byty wiec dla niemieckiej polityki wewnetrznej niczym szczegol-
nym. Jednak w przypadku powstan slaskich zachodzita taka réznica, ze — w przeciwienstwie
do pozostatych buntéw i zamieszek — jakiekolwiek specyficzne cele w sensie dazen socjali-
styczno-komunistycznych czy tez kontrrewolucyjnych nie odgrywaty tu najmniejszej roli.
Podczas gdy w Zagtebiu Ruhry, w Saksonii i Hamburgu recepta na wystepujaca tam biede
miaty by¢ hasta socjalistyczne, to w przypadku Gérnego Slaska gtéwnym instrumentem
przezwyciezenia kryzysu byly idee nacjonalistyczne.

Z kolei Polska w pierwszych latach po 1918 r. prowadzita, jak to niedawno okreslit jeden z
polskich historykéw, ,sze$¢ wojen granicznych”, chociaz — z wyjatkiem wojny polsko-
sowieckiej — mamy tu do czynienia ,wtasciwie bardziej z powstaniami i potyczkami”.?® Spo-
sréd tych szesciu ,wojen” mozna wyréznic trzy, ktére wykazujg zadziwiajgce podobienstwa:
bunt na Gérnym Slasku, powstanie wielkopolskie z grudnia/stycznia 1918/1919 r. i rozpocze-
ta 9 pazdziernika 1920 r. okupacja Wilehszczyzny przez oddziaty polskie, dowodzone przez
Zeligowskiego, ktéra doprowadzita w koricu do inkorporacji WileAszczyzny w sktad panstwa
polskiego. Przy tym na uwage zastuguije nie tylko fakt, iz Korfanty brat udziat w wydarzeniach
poznanskich, lecz przede wszystkim to, Zze polski rzad ,oburzyt’ sie na postepek Zeligow-
skiego, probujac przedstawi¢ sie jako strona nie uwiktana w wydarzenia. Nie mozna prze-
oczyé tu podobienstw do sytuacji na Gérnym Slasku, gdzie Korfanty odgrywat bardziej nieza-
lezna, lecz zupetnie poréwnywalng role. Co dziwne, nie byto ,powstania” polskiej ludnosci
Wilenszczyzny; chodzito raczej o interwencje militarng. Jeszcze dzis te fakty nie pozostajg
bez rezonansu — takze w przypadku oséb deklarujgcych sie jako przyjaciele Polski.



Kiedy Wiadystaw Grabski (wowczas przewodniczacy sejmowej komisji ds. zagranicznych)
przedtozyt w dniu 9 maja 1920 r. w Spa (Belgia) mezom stanu mocarstw sojuszniczych pros-
be o wsparcie w walkach przeciw napierajgcym wojskom armii sowieckiej, przyznat, ze to
.Polands own fault, that she was in this condition“ (wtasna wina Polski, iz znalazta sie w ta-
kim potozeniu) i oswiadczyt, ze powodu takiego stanu rzeczy nalezy upatrywa¢ w ,dreams of
powerful men® (marzeniach niektorych wptywowych mezoéw stanu), lecz to nie stanowi ,the
desire of the majority of the population® (woli wiekszosci spoteczenstwa). W odpowiedzi bry-
tyjski premier Lloyd George wyliczyt Grabskiemu, ze Polska, nie mogac pogodzi¢ sie z prze-
biegiem wtasnych granic, szukata sporéw z Litwinami, z Rosjanami, z Czechami i [Niemcami
— przyp. ttum.] o Gdansk. Polska ,had quarrelled with all her neighbours, including Germany*
(potykata sie z wszystkimi jej sgsiadami, wtaczajgc Niemcdw). Grabski obiecat zakohczy¢ te
Lssomantic ambitions, ambitions which had never been entertained by the whole nation® (ro-
mantyczne dgzenia i ambicje, ktére nigdy nie byly wyrazem woli catego narodu). Prosit o to,
by kwestii spornych nie rozwigzywa¢ w oparciu o glosowanie w plebiscytach, poniewaz te
rzekomo rozbudzajg emocje, ktore jedynie utrudniajg rozwigzanie problemu.?’

Oczywiscie w szerszym konteks$cie politycznym sojusznicy zainteresowani byli doprowadze-
niem do ugody, za$ na przyktad Anglikom zalezato na takim rozwigzaniu kwestii Gérnego
Slaska, ktére bytoby dogodne dla Niemiec, gdyz obawiali sie, ze te nie bedg w stanie sptaci¢
odszkodowan wojennych. Dysponujemy jednak raportami sporzadzonymi przez angielskiego
komisarza plebiscytowego Percival'a, dotyczacymi sytuacji na Gérnym Slasku, gdzie Per-
cival petnit swa funkcje od 11 lutego 1920 r. do poczatku czerwca 1921 r. Jego ogdlna ocena
wydarzen, ktéra bynajmniej nie byta zbyt sprzyjajaca dla Niemcéw, zmierza do konkluzji, iz
niepokoje w 1920 r. byty elementem starannie zaplanowanej przez Polakow akcji, za ktérg
odpowiadat Kofranty. Wedtug relacji Percival’a uzbrojone bandy przedarty sie z Polski na
teren Gérnego Slaska, bron za$ w wiekszoéci zostata przemycona z Polski, przy czym Fran-
cuzi tolerowali a nawet czynnie wspierali te dziatania. Jako charakterystyczny przyktad Per-
cival przytoczyt przeméwienie Korfantego w Oles$nie w dniu 23 listopada 1920 r., w ktorym
ten wypowiedziat sie przeciw udziatowi w plebiscycie upowaznionych do gtosowania z za-
granicy. Przy tym zapis o dopuszczeniu do gtosowania Gornoslagzakéw mieszkajgcych za
granicg wprowadzony zostat na zyczenie Polski, poniewaz liczono na gtosy Gérnoslazakow z
Belgii i Zagtebia Ruhry. W Olesnie Korfanty oswiadczyt, iz jego zwolennicy powinni przepe-
dzi¢ tzw. ,emigrantow” do lasu i tam ich pozabijaé, na co Percival za konieczne uznat wyda-
lenie Korfantego z terenu plebiscytowego, zarzucajgc mu nawotywanie do zbrodni. Swojego
stanowiska nie mogt jednak przeforsowaé wobec oporu ze strony Francuzéw.??* Angielscy
obserwatorzy wnioskowali wiec, ze strona polska siegneta do aktow przemocy, ktorych wy-
konawcami byty uzbrojone bandy, znane tez dobrze jako ,bojéwki*.

Kilka uwag dotyczacych kwestii ,,polskosci” na Slasku

Mozna wiec przyjaé, ze chodzito o stworzenie faktéw dokonanych na terenie, ktéry nie nale-
zat do tych ziem polskich, ktére padty ofiarg rozbioréw. Dlatego tez w przypadku jakichkol-
wiek roszczen dotyczacych tych ziem nie mozna byto powotywaé sie na wigzace zasady
prawa miedzynarodowego. Tak wiec roszczenia wysuwano na bazie struktury etnicznej, po-
niewaz wedtug polskich danych Gérny Slgsk zamieszkiwata ludno$é etnicznie polska. Nawet
dzi$ jeszcze podaje sie, iz po ostatecznym uregulowaniu granicy w 1921 r. w Niemczech
pozostato 1,5 miliona Polakéw?®. Na uwage zastuguje jednak fakt, iz ludnos¢ Gornego Sla-



ska, postugujgca sie gornoslgskim dialektem ,wasserpolnisch”, nie wystgpita z inicjatywag
przytaczenia Gérnego Slaska do Polski, lecz ta inicjatywa przyszta wtasnie z zewnatrz.

Nalezy zada¢ sobie pytanie, na czym witasciwie opierajg sie dane liczbowe majace udowod-
ni¢ ,polskos¢” tych ziem? Do tego pytania chce ustosunkowacé sie przywotujac przyktad po-
wiatu namystowskiego. Podczas rokowan prezydentéw sojuszniczych mocarstw w dniu 5
czerwca 1919 r. dotyczacych przebiegu granic na wschodzie [Europy — przyp. ttum.] oraz
uregulowania spornej kwestii Gérnego Slaska, Ignacy Paderewski, przewodniczacy polskiej
delegaciji, o$wiadczyt, iz na Gérnym Slasku jest ,kilka obszaréw”, na ktérych ,przewazajaca
liczba mieszkancéw jest pochodzenia niemieckiego”. Jednak, wedlug Paderewskiego, dwa
,gornoslaskie” powiaty majg ,przyttaczajacg”’ polska wiekszo$¢, a mianowicie powiat Grol}
Wartenberg (Sycow) oraz powiat Namslau (Namystéw).** Po pierwsze byta to niewtasciwa
klasyfikacja, poniewaz obydwa powiaty wchodzity w sktad Dolnego Slaska. Zreszta w wybo-
rach do Reichstagu w latach 1907 oraz 1912 w powiecie sycowsko-olesnickim (Wartenberg-
Oels) nie oddano zadnego gtosu na polska partie. Réwniez w namystowsko-brzeskim okregu
wyborczym (Namslau-Brieg) nie oddano w wyborach z 1907 r. zadnego gtosu na polskg par-
tie, w roku 1912 oddano na nig 33 z 16.322 oddanych gtoséw, co wynosito 0,2%.%

Twierdzenie Paderewskiego mozna by wesprze¢ w najlepszym razie odwotujac sie do wyni-
kow badan statystycznych odnosnie jezykdéw, ktorymi postugiwali sie mieszkancy powiatu
namystowskiego. Wedtug nich w roku 1905 posréd 33.870 mieszkancow wspomnianego
powiatu byto 24.554 niemieckojezycznych, 8.068 polskojezycznych a 1203 dwujezycznych.
Wedtug podobnej statystyki odnoszacej sie do dzieci w wieku szkolnym, przeprowadzonej w
1911 r., 3.632 dzieci byto niemieckojezycznych, 768 polskojezycznych a 2.054 dwujezycz-
nych.?® Z powodu twierdzenia Paderewskiego cze$é powiatu namystowskiego zostata objeta
plebiscytem, a niektére gminy ze wzgledu na ich potozenie w miejscu przebiegu granicy,
zostaty nawet wyszczegélnione w artykule 88 Traktatu Wersalskiego.

Wyniki plebiscytu, ktory odbyt sie 20 marca 1921 r., w sposoéb jednoznaczny zaprzeczyty
twierdzeniom Paderewskiego. Sposrod 5.495 oddanych gtoséw na terenie powiatu namy-
stowskiego objetego plebiscytem za Niemcami gtosowato 5.337 mieszkancéw a za Polskg
133; tak wiec za Niemcami gtosowato 96,99% wyborcow, za Polskg 2,55%; 25 gtoséw — a
wiec okoto 0,5% — byto niewaznych. Frekwencja glosowania wynosita 98,9%.%

Takze w powiecie namystowskim doszto do aktu przemocy. W dzien po plebiscycie posta-
wiono w Hennersdorf (Henrykéw Lubanski) na Dorfstrasse kilka tukéw triumfalnych. Jeden
ze $wiadkéw relacjonuje:

Policja [plebiscytowa — przyp. tlum.], i ta co byta za Polska, musiata to widzie¢, ale te-
go nie zabronita. Ale tak jak to juz bywa, policja dostata sporo grosza, i nie miata u
nas zbyt wiele do roboty. C6z tez miatoby robi¢ o$miu policjantéw w wiosce, gdzie
mieszkato 400 ludzi? Przegrywali albo przepijali pienigdze. | tak tez byto tego dnia,
kiedy wieczorem podchmieleni szli ulica Dorfstrasse do swojego kwaterunku, [...], kil-
ku z policjantéw probowato przewréci¢ nasze bramy triumfalne, jednak szybko roz-
niosto sie to we wsi, co oni tam wyrabiaja. | rychto znalazto sie kilku $miatkow, ktorzy
chcieli ratowa¢ nasze bramy triumfalne. Policjanci wycofali sie w kierunku kwaterun-
ku, ale ciggle wygrazali pistoletami i chcieli ich przegoni¢. Jednak ci przepychali sie
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dalej [...] i jeden z policjantéw strzelit i Smiertelnie trafit Gottlieba Gernotha. Jeszcze
dzi$ stysze jego krzyk. Potem wszystko ucichto. Policjanci uciekli tak szybko jak sie
dato przez bliskg granice, slepo strzelajac w kierunku naszej wsi, a byta juz noc...”®

Powstanie mitu Géry sw. Anny

Wyniki plebiscytu w gminach powiatu namystowskiego byty tak jednoznaczne, ze nawet nie
wzieto go pod uwage w dyskusjach dotyczacych podziatu terenu plebiscytowego. 3 maja
1921 r., w dniu polskiego swieta narodowego, wybuchto tzw. trzecie powstanie. Stato sie to
w momencie, gdy byto juz jasne, iz w rokowaniach nie da sie przeforsowa¢ zaproponowanej
przez Korfantego linii granicznej.?° Po raz trzeci podjeto probe przytaczenia Gornego Slaska
lub przynajmniej jakiejs jego czesci sita. Tym razem powstaniem dowodzit pochodzacy z
Wielkopolski hrabia Mielzynski. Walki pochtonety kilkaset ofiar, w tym 40 zabitych i 100 ran-
nych po stronie oddziatéw wioskich, ktére stawity opér oddziatom hrabiego Mielzynskiego. W
protescie przeciwko aktom przemocy, brytyjski komisarz plebiscytowy Percival ustgpit ze
stanowiska. Decydujace starcie miato miejsce w dniu 21 maja 1921 r. u stop Gory sw. Anny.
Nieco p6zniej doszto do podziatu Gérnego Slaska.

Jezeli na powyzsze wydarzenia spojrzy sie z perspektywy niemieckiej sytuacji wewnetrznej,
to nalezy sie zgodzi¢ z pojeciem, ktérego w swej odezwie z dnia 3 maja 1921 r. uzyt sam
Korfanty méwiac juz w pierwszym zadaniu o ,puczu®. ,Rzad polski odwotat mnie ze stanowi-
ska komisarza plebiscytowego, poniewaz nie bylem w stanie zapobiec puczowi.“*® Skutki
aktow gwattu i przemocy nie stuzyly rzecz jasna trwatemu rozwigzaniu spornej kwestii. Emo-
cje przybieraty wrecz na sile i zaczety by¢ wykorzystywane przez narodowych socjalistow,
ktorzy na Gérze sw. Anny postawili pomnik poswiecony niemieckim ofiarom. W 1945 r. po-
mnik wysadzono w powietrze a na jego miejscu wtadza komunistyczna postawita kolejny,
tym razem poswiecony powstancom. Pomnik ten stat sie zarzewiem mitu. Napis wyryty na
pomniku brzmi: ,Tu na polskiej ziemi Polska sktada hotd wielkim czynom powstancéw $la-
skich“3' w dzisiejszych czasach takie okreslenia musza wzbudzac refleksje, poniewaz napis
zaczyna sie od nieprawdy. Pomnik nie stoi mianowicie na az tak bardzo ,polskiej* ziemi a
,wielkie czyny“ powstancow polegaty ,w rzeczywistosci na pogwatceniu demokratycznego
wyniku plebiscytu i zwrdceniu sie z bronig w reku przeciw prawu mi(gdzynarodowemu“.32 Tak
wiec powinno sie zachowaé pamieé¢ o ofiarach po obu stronach [konfliktu — przyp. ttum.], lecz
jednoczesnie nalezy sie pozegnac¢ z mitem. W Niemczech dokonano juz tego aktu — przede
wszystkim ze wzgledu na skutki wojny i wypedzenia: jesli dzi$ zapytalbym moich studentéw
o Gére sw. Anny, to pewnie zaden nie potrafitby mi nic na ten temat powiedzie¢. W najlep-
szym razie ktos pochodzacy z Westfalii mogtby mi powiedzie¢, ze chodzi o miejsce piel-
grzymki koto Haltern.

Jezeli sprébujemy wyciggna¢ wnioski z przedstawionych wydarzen z perspektywy wartosci
europejskich, ktére wymienitem na poczatku, to nalezy stwierdzi¢, ze rozwigzania sitowe
kwestii politycznych — czy to za pomoca aktéw przemocy, uzbrojonych band lub wojny — sg w
diuzszej perspektywie czasowej najbardziej chybionym narzedziem polityki, ktory ze wzgledu
na naruszenie praw ludzkich jest nie do zaakceptowania. Podobnie rzecz sie ma w przypad-
ku powotywania sie na podziaty lub odrebnosci etniczne. W okresie po pierwszej wojnie
Swiatowej uwazano, ze dzieki plebiscytom mozliwe jest urzeczywistnienie prawa do samo-
stanowienia.* Znaczyto to, ze kazdy uprawniony do gtosowania miat swobode definiowania i
wyboru swojej narodowosci — bez wzgledu na to, czy moéwit w jezyku niemieckim, polskim



11

czy tez w gornoslgskim dialekcie ,wasserpolnisch”. Jak pokazaty wyniki plebiscytu, Gérno-
Slazacy méwiacy po polsku nie postrzegali sie automatycznie jako Polacy. Jednak préby ko-
lejnych powstan miaty na celu uniewaznienie indywidualnej decyzji, czego ze wzgledu na
prawo jednostki do samostanowienia réwniez nie mozna zaakceptowac.

Tak wiec nie zgadza sie réwniez fakt podany w opublikowanej ostatnio kronice powiatu na-
mystowskiego. Podaje sie w niej, ze w réznych latach na terenie powiatu zyto tylu i tylu Pola-
kow.** Ale przeciez podczas przeprowadzania badan statystycznych nie pytano o identyfika-
cje narodowa lecz o jezyk, ktérym postugiwali sie na co dzieh respondenci.

Wspotzycie roznych wspdlnot jezykowych moze przebiega¢ bezproblemowo. Pokazujg to na
przyktad stosunki w miejscowosci Hennersdorf (Henrykéw Lubanski). Cytowany powyzej
Swiadek tamtych wydarzen pisze o koegzystencji réznych grup jezykowych przed pierwszag
wojng Swiatowa;

,DZi$ nie moge pojaé, ze ja i moi réwiesnicy musieliSmy i$¢ na polskg msze, cho¢
nic z niej nie rozumielisSmy. Starsi ludzie pewnie co$ jeszcze rozumieli, ale mtodsi
nie. Ale zeby msza mogta by¢ dla wszystkich, nasz ksigdz wyszukiwat takie piesni,
ktére miaty te samg melodie. Na tablicy napisane byly numery piesni w polskich i
niemieckich $piewnikach. | tak $piewata cata nasza wspdlnota. Melodia byta ta sa-
ma, starzy $piewali po polsku a ci troche mtodsi po niemiecku [...]. Niektérzy nie
mowili po polsku, ale rozumieli ten jezyk i czesto zdarzato sie, ze podczas rozmowy
jeden mowit po polsku, a drugi po niemiecku i obaj sie rozumieli. Kiedy urodzony
Wroctawianin przyjezdzat do nas w odwiedziny i styszat takie rozmowy, kiwat tylko
gtowa, ale przeciez to bylo co$ bardzo naturalnego, bo my zyliSmy na pograniczu,
tez juz przed pierwszg wojna, a do tego graniczyliémy jeszcze z Gérnym Slaskiem,
gdzie na réwni uzywano obu jezykoéw. Jednak niemiecki byt wszedzie jezykiem
urzedowym. W szkole co roku nauczyciel pytat wszystkie dzieci, jakim jezykiem
mowi sie w domu, czy po polsku czy po niemiecku. Tylko po polsku nie mowit nikt,
po niemiecku tylko czes$¢, a najwiecej dzieci zgtosito, ze w domu méwi sie zaréwno

po polsku jak i po niemiecku [...]".*°

Ten przyktad pokazuje, co kiedy$ byto mozliwe. Jezeli dzis chcemy wyznawa¢ wspolny sys-
tem wartosci, ktéry ma by¢ podstawag wspotzycia w Unii Europejskiej, to ten system wartosci
musi by¢é zakotwiczony tylko i wytgcznie w prawach cziowieka. Do ich przestrzegania ko-
nieczna jest rezygnacja z przemocy w rozwigzywaniu konfliktéw; poszanowanie prawa jed-
nostki do samostanowienia oraz swobody definiowania jej tozsamosci narodowej. Po doko-
naniu krytycznego rozliczenia sie z narodowych mitéw bedziemy zmierza¢ do rozstania sie z
tozsamoscig narodowa, co nie znaczy, ze mamy zapomnie¢ o ofiarach, ktére w jej imie stra-
city swoje zycie. Powinnismy raczej wspolnie pielegnowaé pamie¢ o nich.

Ttumaczenie: Marcin Wiatr

1 por. Joachim Kuropka: Die Oberschlesischen Aufstande in der Bewertung der letzten 75 Jahre aus deut-
scher Sicht. [Powstania Gorno$lgskie w ocenie ostatnich 75 lat z perspektywy niemieckiej], w: Via Silesia
1996, s. 184 f.



12

10
11

por. Karl Schodrok: Der Abstimmungskampf in Oberschlesien. [Walka plebiscytowa na Gérnym Slaskul, w:
Das Erlebnis der Oberschlesischen Volksabstimmung [Wydarzenia zwigzane z Plebiscytem Gérnos-
Igskim], opr. i wyd. przez: Karl Schodrok, Neumarkt/Opf., 1951, s. 9-21;

Die Vergewaltigung der Menschenrechte. [Pogwafcenie praw cztowieka)], w: Dokumente vorgelegt vom
AusschuR fur Minderheitenrecht [Dokumenty Komisji ds. Praw Mniejszo$ci Narodowych], zeszyt nr 2;

Der Bruch der interalliierten Treuhanderschaft Gber Oberschlesien. Die Unterstltzung der polnischen Ban-
den durch Frankreich, [Zerwanie Miedzysojuszniczej Rady Kontroli nad Prowincjg Gérno$laska. Wsparcie
polskich band przez Francje], Berlin 1921;

Das Erlebnis der Oberschlesischen Volksabstimmung. Stimmen aus dem oberschlesischen Volke anlaR-
lich des 10jahrigen Gedenkens der Volksbefragung am 20. Marz 1921. Dargeboten aus den Ergebnissen
eines Aufrufs, den der Herr Oberprasident und der Herr Landeshauptmann der Provinz Oberschlesien, die
Vereinigten Verbande Heimattreuer Oberschlesier, der Schutzverband deutscher Schriftsteller, Gau Ober-
schlesien und ,Der Oberschlesier zeichneten [Wydarzenia zwigzane z Plebiscytem Gérnoslgskim. Gfosy
ludu gérnoslgskiego z okazji 10 rocznicy plebiscytu 20 maca 1921 r. Przedstawione na podstawie wezwa-
nia spisanego przez Prezydenta i Zarzgdce Prowincji Gorno$laskiej, Zjednoczone Zwigzki Gérnoslagzakéow
Wiernych Ojczyznie, Zwigzek Pisarzy Niemieckich Prowincji Gérnoslaskiej oraz ,Der Oberschlesier” ], w:
Der Oberschlesier, marzec 1931, rocznik 13, zeszyt nr 3.

Por. np. Hans Pollok: Polnische Einfélle in Schlesien, insbesondere in unseren Heimatkreis Kreuzburg
[Polskie akty przemocy na Slasku, ze szczegdlnym uwzglednieniem okregu oleskiego], w: Heimatkalender
fur den Kreis Kreuzburg O/S [Rocznik okregu oleskiego] 1928, s. 47-49.

E. Pechalla: Die grausige Karmittwochnacht des Jahres 1921 in Karf O/S [Okropnosci nocy $rodowej
Wielkiego Tygodnia), w: Der Oberschlesier 13, 1931, s. 147-152.

Der dritte Aufstand in Oberschlesien Mai/Juni 1921 [Trzecie powstanie na Gérnym Slasku majlczerwiec
1921], miejsce i rok wyd. j.w., (1921), s. 3-5; Publikacja uzupetniona jest o szereg dokumentéw i zdje¢ ar-
chiwalnych.

Patrz tez: Das Martyrium der Deutschen in Oberschlesien. Gewaltakte und Greueltaten der Polen wahrend
des 3. Aufstandes in Oberschlesien im Mai und Juni 1921 [Meczeristwo Niemcéw na Gérnym Slgsku. Akty
przemocy i okrucienstwa Polakéw podczas trzeciego powstania na Gérnym Slasku w maju i czerwcu
1921r.], miejsce i rok wyd. j.w., (1921), Denkschrift der deutschen Parteien und Gewerkschaften Ober-
schlesiens Uber den polnischen Aufstand umfassend den Zeitraum vom 1. Mai 1921 bis 12. Juni 1921
[Publikacja okolicznos$ciowa niemieckich partii i zwigzkéw zawodowych Gérnego Slaska dotyczaca po-
wstania polskiego w okresie od 1 maja do 12 czerwca 1921r.], miejsce i rok wyd. j. w., (1921).

Aufzeichnung des Vorsitzenden der deutschen Delegation bei der Kommission zur Festsetzung der deut-
sch-polnischen Grenze [Zapiski przewodniczgcego delegacji niemieckiej przy komisji ds. ustalenia prze-
biegu granicy polsko-niemieckiej], von Treutler, z 17.12.1920r., w: Akten zur deutschen auswartigen Politik
[Akta dotyczgce niemieckiej polityki zagranicznej], (dalej jako ADAP) seria A; 1918-1925, t. IV, 1. paz-
dziernika 1920r. do 30. kwietnia 1921r., Géttingen 1986, s. 185.

Von Dirksen w pi$mie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych z dn. 26.3.1921, tamze, s. 445.

Przewodniczacy niemieckiej delegacji pokojowej w Paryzu von Mutius w pismie do Prezydenta Konferenciji
bis 28 lutego 1922r., Géttingen 1987, s. 10.

Por. np.: Friedrich Glombowski: Organisation Heinz [Organizacja Heinz] (0.H.). Das Schicksal des Kame-
raden Schlageters nach Akten bearbeitet [Losy kopmpana Schlagetera, opracowane na podstawie akf],
Berlin 1934, s. 33 f.;

Friedrich Wilhelm Heinz: Die Freikorps retten Oberschlesien. [Freikorpsy ratujg Gérny Slgsk], w: Curt Hot-
zel (wyd.): Deutscher Aufstand. Die Revolution des Nachkriegs [Niemieckie powstanie. Rewolucja po |
wojnie $wiatowej], Stuttgart 1934, s. 70 f.

Karl Hofer: Oberschlesien in der Aufstandszeit 1918-1921. Erinnerungen und Dokumente [Gérny Slgsk
podczas powstan w latach 1918-1921. Wspomnienia i dokumenty], Berlin 1938, por. s. 21.

Heinz (por. przyp. 7), s. 81.

Ernst Birke: Schlesien [Slgsk], w: Die deutschen Ostgebiete zur Zeit der Weimarer Republik [Niemieckie
ziemie wschodnie w okresie Republiki Weimarsiej], (Studien zum Deutschtum im Osten [Badania niemco-

zZnawcze na wschodzie]), wyd. przez Komisje Senackg ds. badan niemcoznawczych na wschodzie przy
Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitat Bonn, zeszyt 3, Kéln/Graz 1966, s. 150-186.
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22

23
24
25
26

27
28

29
30
31

32
33

34
35

Helmut Neubach: Die Abstimmung in Oberschlesien am 20. Mérz 1921 [Plebiscyt na Gérnym Slgsku 20
marca 1921 r.], w: Richard Breyer (wyd.): Deutschland und das Recht auf Selbstbestimmung nach dem
Ersten Weltkrieg. Probleme der Volksabstimmungen im Osten (1918-1922) [Niemcy po | wojnie $wiatowej
a prawo do samostanowienia. Kwestie plebiscytéw na wschodzie], Bonn 1985, s. 92-129.

Die Abstimmung in Oberschlesien am 20. Mérz 1921 [Plebiscyt na Gérnym Slasku 20 marca 1921 r.], m.
wyd. jak wyzej, 1961;

Volksabstimmung in Oberschlesien [Plebiscyt na Gérnym Slasku], Diilmen 1981 i 1982.

Neubach (por. przyp. 11), s. 104.

Tamze: s. 118/19.

Por. przyp. 15

Konrad Fuchs: Vom deutschen Krieg zur deutschen Katastrophe (1906-1945) [Od niemieckiej wojny po
niemieckq katastrofe 1906-1945], w: Norbert Conrads (wyd.): Schlesien (Deutsche Geschichte im Osten
Europas) [Slgsk. Niemiecka historia na wschodzie Europy], Berlin 1994, s. 621-22;

Konrad Fuchs: Politische Geschichte 1918-1945 [Historia polityczna 1918-1945], w: Geschichte Schle-
siens [Historia Slgskal, t. 3, Josef Joachim Menzel (wyd.), Stuttgart 1999, s. 81f.; szczegétowiej: Sigmund
Karski przy wspétpracy naukowej z Helmutem Neubachem: Adalbert (Wojciech) Korfanty. Eine Biographie
[Adalbert (Wojciech) Korfanty. Biografia], Dilmen, 2. wyd. 1996, s. 183 f.

por. Wiestaw Lesiuk, Irena Sroka: Die oberschlesieschen Aufstande in der Bewertung der letzten 75 Jahre
aus polnischer Sicht [Powstania gérnoslaskie w ocenie ostatnich 75 lat z perspektywy polskiej], w: Via Si-
lesia 1996, s. 162 f.

Por. Joachim Kuropka: Schlageter und das Oldenburger Minsterland 1923/33. Ein Markstein auf dem
Weg zur ,Revolution des Nihilismus® [Schlageter a Oldenburger Miinsterland 1923/33. Kamieri graniczny
na drodze do ,rewolucji nihilizmu“], w: Rocznik Oldenburger Miinsterland 1984, s. 93 f.

Adam Krzeminski: Polen im 20. Jahrhundert. Ein historischer Essay [Polska w XX wieku. Esej historyczny],
Minchen 1993, s. 55.

Cyt. na podst.: Documents on British Foreign Policy [Dokumenty Brytyjskiego Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych], seria 1, London 1947 f., t. 8, nr. 55.

Por. Joachim Kuropka: Von London bis Oppeln. Zur britischen Politik in Oberschlesien 1919 — Marz 1921
[Od Londynu do Opola. Polityka brytyjska na Gérnym Slasku w latach 1919 — marzec 1921], w: Rocznik
Schlesische Friedrich-Wilhelms-Universitat zu Breslau 20, 1979, s. 193 f.

Krzeminski (por. przyp. 18), s. 61.
Cyt. za: Neubach: (por. przyp. 11), s. 97.
Statistik des Deutschen Reiches [Statystyka Rzeszy Niemieckiej], t. 250, Berlin 1913, zeszyt nr 1, s. 16/17.

Leszek Belzyt: Sprachliche Minderheiten im preuRischen Staat 1815-1914. Die preuf3ische Sprachenstati-
stik in Bearbeitung und Kommentar [Mniejszosci jezykowe w paristwie pruskim w latach 1815-1914. Pru-
ska statystyka z opracowaniem i komentarzem) , Marburg 1998, s. 223.

(]

Relacja Wilhelma Klischa z Hennersdorf (ur. w 1900 r.); Dziekuje p. Manfredowi Klischowi za udostepnie-
nie fragmentéw wspomnien ojca.

Por. Neubach (por. przyp. 11), s. 117 f.
Reprodukcja znajduje sie w: Karski (por. przyp. 17), s. 331.

Por. Ekkehard Kuhn: Schlesien. Briicke in Europa [Sigsk. Pomost w Europie], Berlin/Frankfurt a.M. 1996,
s. 238.

Tamze., s. 238.

Por. Sarah Wambaugh: Plebiscites Since the World War. With a Collection of Official Documents
[Plebiscyty po | wojnie $wiatowej. Zbiér dokumentéw] Washington 1933.

Tadeusz Harjasz

Tamze.



